Vysvétleni zadavaci dokumentace

Dodateéné informace &. 2 k Zadavaci dokumentaci

Zadavatel:  Obec Senov u Nového Ji¢ina
se sidlem: Dukelska 245, 742 42 Senov u Nového Jicina

IC: 60798432

Digitalné podepsal Ing. Tomas
Nazev vefejné zakazky: Macecek
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Vyse uvedeny zadavatel za pouziti § 98 zdkona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek,
sd¢luje nasledujici Vysvétleni zadavaci dokumentace ve formé Dodateéné informace ¢. 1
k zadavaci dokumentaci vztahujici se k vyse uvedené vetejné zakazce na stavebni prace.

A) Odpovédi na Zadosti uchazeci:

1) Dle bodu 1.1 navrhu smlouvy o dilo ma uchaze¢ seznamit vlastniky ¢i ndjemce dotéenych
pozemku ¢i nemovitosti s rozsahem dila a po ukonceni praci dotcené pozemky ¢i nemovitosti
protokolarné témto vlastnikim ¢i najemcim pfedat.

Dotaz: Stavenist¢ pfedavané zadavatelem nebude prosté prav tfetich osob? Pro¢ by mél
uchazec jednat s tfetimi osobami, s nimiZ smlouvu neuzavira? Logicky dotcené pozemky ¢i
nemovitosti v ramci stavenisté uchaze¢ odevzda zase tomu, od koho stavenist¢ pfevzal a s nimz
ma smluvni vztah. Zadame o vysvétlent.

Odpovéd’ zadavatele:

Ttetimi osobami se mysli vlastnici ¢i ndjemci pozemku dotcenych stavbou, tedy osoby odlisné od
zadavatele, se kterymi zhotovitel pfijde do styku pfi plnéni dila. Pokud napt. zhotovitel bude
potiebovat ulozit material, sut’ atd., popf. vstoupit na pozemek souseda, dojedna si toto se
sousedem sam, vcetné navraceni pozemku zpét sousedovi.

2) Dle bodu 1.1 navrhu smlouvy o dilo ma uchaze¢ distit a uklizet komunikace a chodniky +
ostatni plochy pfilehlé ke stavenisti.

Dotaz: Chape uchaze¢ dobfe, ze ptjde jen o takové komunikace a chodniky + ostatni plochy,
které jsou dotcené realizaci dila (ze nepujde o $irsi okoli staveniste, kudy nepovedou dopravni
trasy)?

Odpovéd’ zadavatele:
Ano, jedna se o chodniky a komunikace dotcené realizaci dila.

3) Dotaz: V kolikati vyhotovenich v tisténé podobé preda zadavatel uchazeci realizacni
projektovou dokumentaci stavby?

Odpovéd’ zadavatele:
Jedno tisténé paré.




4) Dle bodu 3) zadavaci dokumentace je zadavaci soupis stavebnich praci, dodavek a sluzeb
s vykazem vymér pro zpracovani nabidkové ceny zavazny (i pro pifipad jeho nesouladu
s projektovou dokumentaci).

V bod¢ 1.1 navrhu smlouvy se uvadi, ze pfedmétem dila jsou zaroven prace a dodavky, které
zadavatel sice zadavaci dokumentaci podrobné nespecifikoval, ale o kterych uchaze¢ vedél ¢i
vedét mel.

Dile v bodé 8.1 navrhu smlouvy se uvadi povinnost uchazece provést prace, které smlouva
vyslovné neuvadi jako soucast dila.

Dotazy:
Stanovuje ocenény zadavaci soupis stavebnich praci, dodavek a sluzeb s vykazem vymér

jednoznacné rozsah dila? Staci nam odpovéd’ ,,ANO“ nebo ,,NE*.

Je zadavaci soupis stavebnich praci, dodavek a sluzeb svykazem vymér uplny? Sta¢i nam
odpovéd’ ,,ANO“ nebo ,,NE*“.

Odpovéd’ zadavatele:
Soupis stavebnich praci, dodavek a sluzeb je pro uchazece zavazny a to i pro piipad nesouladu
s projektovou dokumentaci.

5) Dle bodu 1.2 navrhu smlouvy o dilo se zadavatel zavazuje pfevzit fadn¢ a vcéas provedené dilo
bez vad a nedodeélku.

Dotaz: Zadavatel nebude tolerovat uchazeci predani dila v dobé stanovené smlouvou s drobnymi
vadami a nedodé¢lky a nebude tak respektovat ustanoveni § 2628 obcanského zakoniku v platném
znéni?

Odpovéd’ zadavatele:

Ano, zadavatel nebude uchazeci tolerovat drobné vady a nedod¢lky. Dilo bude fadné a vcas
dokonceno a pfedano jako uplné. §2628 obcanského zakoniku se neuplatni, nebot’ zhotovitel a
zadavatel si sjednali jinak.

6) Dle bodu 3.2 navrhu smlouvy o dilo je cena dila cenou pevnou, nebude po dobu realizace
dila Zadnym zpisobem upravovana (tzn. ani o ménéprace) a jeji vysi neovlivni vyse
vynalozenych naklada souvisejicich s provadénim dila.

Toto ustanoveni je v rozporu se znénim bodu 3.3 navrhu smlouvy o dilo, kdy zména vyse ceny je
mozna.

Dotaz: Upira zadavatel uchazeci pravo na zvyseni ceny dila v dasledku nespravné a neiplné
zadavaci dokumentace, za kterou zadavatel nese odpovédnost, ¢i v dusledku vzniku
neptredvidatelné zmény okolnosti?

Odpovéd’ zadavatele:

Cena za dilo je stanovena v rozsahu ujednan¢ho dila. Pokud se smluvni strany dohodnou na
zmene rozsahu dila (tj. viceprace nebo ménéprace), bude adekvatné snizena nebo zvysena cena za
dilo. To vsak nic neméni na tom, Ze cena za dilo je pevna.

7) Dotaz: Co mysli zadavatel pod pojmem ,,navody na udrzbu dila v zaruéni a pozaruéni dobé*
dle bodu 6.2 n) navrhu smlouvy o dilo? V ¢em vidi zadavatel odlisnost?




Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel pozaduje navod na udrzbu, a pokud zhotovitel rozlisuje udrzbu po dobu trvani zaruky
za jakost a udrzbu pozaruc¢ni, pfedlozi oba dokumenty. Pokud zhotovitel toto nerozlisuje, bude
se jednat o jeden dokument.

8) Dle bodu 6.2 navrhu smlouvy o dilo nebude dilo, které ma vady a nedod¢lky branici fadnému
uZivani (tj. uzivani bezvadnému, bez existence jakychkoli byt” drobnych vad a nedodélku dila),
zadavatelem prevzato.

Dle bodu 6.4 navrhu smlouvy o dilo se pfevzeti dila zadavatelem uskutecni pouze tehdy, kdyz
dilo nebude vykazovat zadné vady a nedod¢lky.

Dotaz: Zadavatel nebude tolerovat uchazeci predani dila v dobé stanovené smlouvou s drobnymi
vadami a nedodé¢lky a nebude tak respektovat ustanoveni § 2628 obcanského zakoniku v platném
znéni?

Odpovéd’ zadavatele:

Ano, zadavatel nebude uchazeci tolerovat drobné vady a nedodélky. Dilo bude fadné a vcas
dokonceno a pfedano jako uplné. §2628 obcanského zakoniku se neuplatni, nebot’ zhotovitel a
zadavatel si sjednali jinak.

9) Dle bodu 7.2 navrhu smlouvy pozaduje zadavatel po uchazeci poskytnuti zarucni doby v délce
60 mésicu od data predani dila.

Uchaze¢ se domniva, ze timto smluvnim ujednanim doslo k nerespektovani soucasné legislativy
tykajici se délky zaruky poskytované vyrobci vyrobku a zafizeni s vlastnim zaru¢nim listem, ktefi
poskytuji zaruku obvykle v délce 24 mésicu.

Ustanoveni § 2629, odst. (2), obcanského zakoniku, uvadi zkracen{ doby uvedené v odst. 1 § 2629
ob¢. zakoniku pro nekteré ¢asti stavby az na 2 roky. Zakonodarce si byl védom skutecnosti, ze
vyrobci poskytuji na své vyrobky kratsi zarucni dobu jak 60 meésict a Ze nelze spravedlive
pozadovat v téchto ptipadech po zhotoviteli stavby 5-letou zaruku.

Zaruka se také nevztahuje na c¢innosti, které musi objednatel provadét v ramci bézné udrzby
(vymeéna tésnéni, zarovek apod.) a spotiebni material.

Dotazy: Jestlize zadavatel pozaduje takovouto délku zarucni doby (60 meésict) po uchazedi,
tlumocil zadavatel tento pozadavek i projektantovi, aby vyrobky a zafizeni pfedepsané
projektovou dokumentaci mély zaruéni dobu 60 mésici a muZe uchazeli garantovat, Ze
vyrobky a zafizeni uvedené v projektové dokumentaci maji vyrobcem poskytnutou
zaruku v délce 60 mésici?

Narokuje si timto smluvnim ustanovenim zadavatel vuci uchazeci, ze po dobu trvani 60 mésica
zarucni doby bude uchaze¢ (zhotovitel) bezplatné dodavat a montovat zadavateli vyrobky a
zafizeni, u kterych se objevi vada, i kdyZz uchaze¢ zabudoval do dila vyrobky a zafizeni s kratsi
zarukou jak 60 mésict v souladu s projektovou dokumentac{?

Odpovéd’ zadavatele:
Zadavatel pozaduje délku zaruky 60 mésict na celé dilo a vSechny jeho soucasti. Pokud zhotovitel

ma za to, ze nakupuje vyrobky se zarukou kratsi, pak s timto musi pocitat pfi stanovovani ceny za
dilo.




10) Dle bodu 7.6 navrhu smlouvy ma uchaze¢ po dobu trvani zaruky reklamované vady odstranit
do 24 hodin ¢i 7 dnt od jejich oznameni.

Dotazy: Tyka se odpovédnost uchazece pouze takovych vad, u kterych ma zadavatel prava
z vadného plnéni, nikoli jakychkoli reklamovanych vad?

Nema lhtta pro odstranéni vad, u kterych ma zadavatel prava z vadného plnéni, bézet az ode dne
doruceni oznameni o reklamaci vady?

Odpovéd’ zadavatele:
Viz piiloha ¢. 1 — upraveny navrh smlouvy o dilo.

11) Upravi zadavatel ve smyslu svych odpovedi znéni navrhu smlouvy o dilo?

Odpovéd’ zadavatele:
Viz piiloha ¢. 1 — upraveny navrh smlouvy o dilo.

12) Chape uchazec¢ spravné, ze smluvni pokuta dle bodu 8.6 navrhu smlouvy o dilo se vypocitava
s ceny dila bez DPH?

Chépe uchaze¢ spravné, ze smluvni pokuta dle bodu 8.6 navrhu smlouvy o dilo plati v pfipadé
prodleni s dokoncenim dila z viny na stran¢ uchazece?

Odpovéd’ zadavatele:
Ano, z ceny bez DPH.
Smluvni pokuta se tyka piipadt, kdy k prodleni doslo z dtvodu, za které uchaze¢ odpovida.

13) Chape uchaze¢ spravné, ze smluvni pokuta dle bodu 8.7 navrhu smlouvy o dilo plati pouze
v piipadé¢ takovych vad, u kterych ma zadavatel prava z vadného plnéni

Odpovéd’ zadavatele:
Ano.

14) V navaznosti na znéni bodu 9.2 navrhu smlouvy o dilo zadavatel zaplati smluvni v % z dluzné
castky nebo z ceny dila. Zadame o upfesnéni.

Odpovéd’ zadavatele:
Z dluzné castky.

15) V navaznosti na znéni bodu 11.1 navrhu smlouvy o dilo uchazec¢ zada o vysvétleni, proc¢
zadavatel pozaduje vysi pojistného plnéni min. 100 mil. K¢ po odecteni spolutcasti, kdyz
pfedpokladand ceny dila pfedstavuje castku 19,5 mil. K¢. (tzn. castka 5x mensi, nez je
pozadované pojistné)?

Odpovéd’ zadavatele:
Technicky se jedna o stavbu v arealu Zakladni skoly a pfipadna rizika vzniku skod se vztahuji i na
sousedni objekty.

16) V navaznosti na znéni bodu 13.1 navrhu smlouvy o dilo — nebude smlouva tcinné po jejim
podpisu smluvnimi stranami dnem jejtho uvefejnéni v registru smluv?



Odpovéd’ zadavatele:
Dle §3 odst. 2 pism. 1) zdkona ¢. 340/2015 Sb., o registru smluv, ve znéni pozdéjsich ptedpist, se
smlouva v registru smluv neuveftejiuje.

B) Vysvétleni zadavaci dokumentace zadavatelem

Zadavatel soucasné opravuje znéni Zadavaci dokumentace v téchto niZe uvedenych
bodech:

1) Bod 8 Zadavaci dokumentace — Podminky a poZadavky na zpracovani nabidky
V souvislosti s charakterem tprav dle dodate¢nych informaci ¢. 1 a ¢. 2 a v souladu s § 98 odst. 4
zakona zadavatel upravuje lhitu pro podani nabidek a to takto:

Pavodni znéni.

Lhuta pro podani nabidek koncf dne 21.12.2016 v 13:00 hodin.

Dne 21.12.2016 (posledni den lhuty) je mozné podat nabidku od 8:00 do 13:00 hodin, timto
datem a hodinou kond{ lhita pro podani a pfijeti nabidky.

Nové znéni:

Lhata pro podani nabidek konci dne 31.1.2017 ve 14:00 hodin.

Dne 31.1.2017 (posledni den lhiity) je moZné podat nabidku od 8:00 do 14:00 hodin, timto
datem a hodinou kon¢i lhita pro podani a pfijeti nabidky.

2) Bod 13 Zadavaci dokumentace — Otevirani obalek
V souvislosti s charakterem uprav dle dodatecnych informaci ¢. 1 a vsouladu s § 98 odst. 4
zakona zadavatel upravuje termin pro otevirani obalek a to takto:

Pavodni znéni:

Otevirani obalek s nabidkami se uskutec¢ni dne 21.12.2016 ve 13:15 hodin v sidle zadavatele na
adrese Obec Senov u Nového Ji¢ina, Dukelska 245, 742 42 Senov u Nového Ji¢ina, v zasedaci

mistnosti obce.

Novy znéni:

Otevirani obalek s nabidkami se uskuteéni dne 31.1.2017 ve 14:15 hodin v sidle zadavatele
na adrese Obec Senov u Nového Jitina, Dukelska 245, 742 42 Senov u Nového Ji¢ina, v
zasedaci mistnosti obce.

3) Bod 16 Zadavaci dokumentace - Jistota
V souvislosti s charakterem uprav dle dodatecnych informaci ¢. 1 a v souladu s § 98 odst. 4
zakona zadavatel upravuje lhitu pro slozeni jistoty a to takto:

Pavodni znént:
Penézni jistota musi byt pfipsana na vyse uvedeny ucet zadavatele nejpozdéji v den predchazejic
dni konce lhuty pro podani nabidek tj.20.12.2016.

Nové znéni:
PenéZni jistota musi byt pfipsana na vySe uvedeny ucet zadavatele nejpozdéji v den
pfedchazejici dni konce lhity pro podani nabidek tj. 30.1.2017.



4) Smlouva o dilo

V navaznosti na odpovédi na dodatecné dotazy uvedené v casti A) tohoto vysvétleni zadavaci
dokumentace Zadavatel uvefejiiuje upravené znéni Piflohy ¢. 3 Zadavaci dokumentace Navrh
smlouvy o dilo.

Toto vysvétleni zadavaci dokumentace je uvefejnéno stejnym zpusobem, jako byla uvefejnéna
zadavaci dokumentace.

Ostrava, dne 22.12.2016

Ing. Tomas Macecek
povéten vykonem zadavatelskych c¢innosti

Ptiloha: P3_SOD_Sportovni hala_revize
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